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Hvis Hr. H. N. havde fulgt eller
kunnet folge »Kvindesagen«s Historie,
blot herhjemme, fra dens Begyndelse
for noget over et halvt Hundrede Aar
siden, vilde den xrede Forfatter rime-
ligvis ligesom den, der sknver disse
Linjer, veere kommet til Overbevisning
om, at denne Sag staar i ensaa inder-
lig Sammenhang med Kulturudviklin-
gen, at den ikke standses af nogen
Theori eller lader sig afvise paa noget
af dens Trin ved Tilkendegivelsen af
et forelebig magthavende Flertals Vilje
Begge kan gore Skade ved at heamme
dens Fart; ingen af dem kan slaa den
ned. '

At paavise dette gennem Kvindesa-
gens Historie ligger imidlertid udenfor
de efterfolgende Bemerkningers Ram-
me, der kun omfatter det enkelte
Spergsmaal, hvorvidt den af Hr. H. N.
fremsatte Theori er velbegrundet eller
ikke.

Til en Undersegelse heraf kan der
vere nogen Tilskyndelse, for det for-
ste fordi Indlegets Form er vel skikket
til at virke overbevisende paa mange
vaklende og vakke Betaznkelighed og
Tvivl hos adskillige af Kvindestemme-
rettens Tilhengere. Den har nemlig
den Overbevisningens Varme, der ti-
ver med, den Abstraktionens Overle-
genhed, som indgyder Zrefrygt for
Lzrdommen, og endelig den docerende
Myndighed, der ofte virker til Under-
kastelse under Autoriteten.

For det andet lober Indleget ud i
Folgeslutninger — fuldkommen rigtige
foravrigt som overhovedet Forfatterens
Konklusioner — hvis Alvor maner til
Eftertanke. Hvis det virkelig er saa, at
Kvindernes Stemmeret vil » fremskynde
den Visnen i Toppen, der er det mo-
derne Samfunds store Fare¢, og at
»Saften og Kraften vil forsvinde, me-
dens alt tilsyneladende gaar sin vante
Gange, ja saa er Kvindevalgretten ikke
et Led i Kulturudviklingen, saa maa og
kan der traffes kraftigere Foranstalt-
ninger til Samfundets Redning. De be-
hover ikke at have Form af Lord Ro-
bert’s Kvindelejre i Transwaal; vi fo-
rer jo ikke Krig med Kvinder og Bern.
Det er nok i al Fredelighed at hen-
vise Kvinderne, ligesom Naturen ger

s/

det — NB. efter Forfatterens Op-

fattelse — til Barnekammeret. Saa maa

jo alt blive godt.

Men, fristes man til at sperge, er
der da ikke et eneste Land, hvor Maen-
dene har varet saa forstandige og
fremsynede at gore det? — Jo! Tyr-
kiet, for blot at holde os til vor egen
Verdensdel. Skulde vi da have taget
Fejl, alle vi, der enstemmig kalder Tyr-
kiet »Den syge Mand«? Naeppe.

Kvindernes Deltagelse i det offent-
lige Liv er altsaa ikke den Faktor, der
skal til, for at bringe Saften og Kraf-
ten i et Samfund til at forsvinde. Det
kan Mandene godt beserge alene.
Havde det kunnet paavises, at Tyrkiets
Visnen i Toppen, dets Henterring og
dets Svaekkelse begyndte, da Kvinderne
fik Valgret, hvilken ypperlig Stette
vilde det ikke have veret for Hr. H.
N:s Paastand om det fordervelige i
Kvindevalgretten. Nu er Virkningen
lige den modsatte. Den wrede Forfatter
er steget til en Hojde, hvortil det er
betenkeligt at folge ham. St at Stil-
ladset ikke kunde bare flere end ham
alene. En stille Tvivl har grebet os
om hans Praemissers Holdbarhed.

Lad os undersege dem, idet vi stil-
ler os paa de samme tre Synspunkter,
hvorfra Forf. har fundet dem: Kvin-
dernes Natur, Kvinderne i Sammen-
ligning med Mzndene og Mandenes
Syn paa Kvindevalgretten.

Om Kvindernes Natur hedder det i
Indleget :

»Kvinderne er Barnefodersker i fy-
sisk og aandelig(!) Betydning«. Hermed
har Forf. ndtemt Begrebet »Kvinder-
nec; thi han fortsetter :

»Man maa aldrig have fulgt en
Kvinde under Svangerskab og Fedsel
... for at kunne tiltro hende samme
Evne til at tage Del i det offentlige
Liv som Manden<. Hertil er forst at
bemarke. at den zrede Forf. dog vel
nzppe vil paastaa, at han har iagttaget
alle Kvinder under de navnte Forhold;
men det ligger der rigtignok i Ordet
»aldrige. Maaske har Forf, glemt den
gamle Learesatning: Man maa aldrig
sige aldrig; thi han gentager:

(Man maa) »aldrig have set, hvor
steerkt det tager paa hende« o. s. v.

Begge Paastande maa staa for Forf.s
Regning. Erfaringen stadfester dem
ikke. Barnefodsel i Delgsmaal, som jo
kan hende nu og da, bidrager heller
ikke til at gere den sidste af de to
Paastande almengyldig.

»Svangerskabet og det forste Aar ef-
ter Fadslenc, siger Forf., ser praktisk
talt tabt for hende«. Sperger man sin
egen Erfaring, om dette er rigtigt, vil
den sikkert svare, ja stundom, men ab-
solut ikke i Reglen. For hvert Tilfelde,
der taler for Hr. N.s Postulat, er der
snarere ti end ét, der taler imod det.

Paastanden om hendes naturlige med-
fodte Ret til politisk Ligestilling med
Manden afviser Forf. med folgende :

»Medfedte Rettigheder, som Naturen

. setter ud af Kraft for Flertallet af
Kvinderne i deres bedste Aar«. Er der
ikke et lille Stenk af Overlegenhed
heri, der virker komisk, hvis Statistiken
skulde wvise, at Kvinder med mindre-
aarige Bern er i afgjort Minoritet. Det
var jo dog muligt, at den viste det.

" Imidlertid er Forf. paa dette Pankt

im@dekommende. Han har aflagt det
ubetingede »aldrig«, »enhver (sic) vede,
o. 1. og taler her om »>Flertallete. Han
indrommer altsaa, at der dog er et
Mindretal, over hvis medfedte Rettig-
heder (udover Retten til Barnefodsler)
Naturen holder sin skermende Vinge.
Dette Mindretal — mon ikke Statisti-
ken alligevel skulde vise, at det var et
Flertal, hvis Forf. saa den rigtig efter
— det er de barnlgse Kvinder og Kvin-
der med voksne Born. Heller ikke dette
Mindretal (Flertal }} ansker Forf., at der
gives Valgret for dens »principielle
Folgers« Skyld.

»Den vil, siger Forf., »friste netop
de Kvinder, som for Slegtens Skyld
helst maatte forplante sig, bort fra de-
res naturlige Opgavec.

Ter man nu ogsaa i Almindelig for-
udsatte, at evnerige Modre faar evne-
rige Born, eller at de evnerige Modre
gennem Opdragelsen vil kunne frem-

+kalde Evner, som Naturen ikke har

nedlagt Spiren til hos Barnene? Nappe.

Men lad os ikke afbryde Forfs digte-

riske Flugt. '
»Det kommer til en Kamp mellem



