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Meningen?
' Svar til M. A.

M. A. mener om »Meningen«, at
Kvindens Indsats i Samfundslivet
maa blive i Sammenhzng med
Moderligheden som det veesentlige i
Kvindenaturen. Sikkert nok vil den
det — saa vist som, at ingen kan
give en Indsats af Verd uden i
Overensstemmelse med sin Ejendom-
melighed. Men jeg tror, at den
Moderlighed, Udviklingen kan faa

Brug for, maa vere Moderlighed i
en noget anden Forstarid end den,
M. A. serlig.teenker paa — maa vare
den sterke, den lykkelige Moderlig-
hed.
Haand, den kender ikke til Kzlen-

‘hed — kun de stzrke synes den om,

de svage forskyder den.

Der er Ting i Moderlighedens
Dyb, som ikke gor det helt usand-
synligt, at Moderlighed og Samfunds-
udvikling en Dag kan vaere vokset
hinanden i Megde. Men det er klart,
at paa den Dag maa Moderligheden
udskille det, som paa en Gang stem-
mer med nvindens Vasen og Udvik-
lingens; hvad der bliver tilbage af
Moderlighed kan vistnok socialt set

| pakke sammen.

Naar vi taler om Udvikling, burde

| vi naturligvis, strengt taget, faje til:

vore Tanker om Udvikling! Selv-

folgelig er det jo vel, at man i alle
Ting taler ud fra sine Tanker eller .
‘Begreber, men skade kan det ikke

at huske paa, hvad Grundlag eens
Tale har under sig — derimod kan
det skade meget at glemme det.
Alle ved, at Udviklingstanken er
den fremherskende Tanke i vor Tid.
Uden at gere Fordring paa at egne
sig til ledende Hovedtanke for andre
Tider, spiller den for os Rollen som
Hovedtanke og indlysende Sandhed.
Den har varet en frugtbar Tanke,
og den kan endnu ikke siges at have
udtemt sin Rigdom. Den har ud-
videt Verden for os, og hvad der ud-

| vider Verden, maa nedvendig ogsaa

gore det, som var det hojeste, hgjere.
Med denne Tanke heenger det sam-
men, at vi fortrinsvis- skuer mod
Fremtiden, at vort Haab og vor Tro
gelder Fremtiden, som den Tid, der
gemmeér det fuldkomnere. Fortiden
bliver for os veesentlig blot tilbage-
lagt Tid, Omraadet for den historiske
Forskning — ikke for Idealerne.
Her . er det, Udviklingstanken
kommer paa Kryds med den over-
leverede religiose Tankegang, “som
er, og i saa umindelige Tider har
veeret, rettet mod Fortiden som den
bedste Tid, Tiden for Paradiset: Men
Sammenstod med en konservatiy
Tankegang kan vere et Onde; en ny
Tankegang, som har Livsfrodighed i
sig, ser sig nedt til at velge fremfor
at komme paa Kryds med sig selv.
Selve Idealerne for Tanken, maa man
huske, forandres jo ikke, om ogsaa
Retningerne skifter, i hvilke man ser
efter dem. Selve Genstanden for al
Religion ligger udenfor Tiden og kan

‘ikke anfagtes af Tidsforholds Veksel.

Har konservativ Religissitet mulig
ikke veeret fri for at »forgude« For-
tiden, er visse Evolutionister maaske

lidt paa Vej til at »forgude« Frem-.

Udviklingen har en haard

tiden — nu, saa viser det bedst, at
Mennesketanken, naar det geelder at
fatte det hejeste, helst maa fore et
omflakkende Liv fremfor at bosette
sig til Varighed i Systemer. Mener
de fortidsfromme, at Gud er wldre
end alt, saa mener til Gengeld de
fremtidsfromme, at Gud maa vwzre
yngre end alt — paa den Maade ud-
vides Begrebet om Gud; det opheeves
ikke. Emnet for Haab og Tro ud
over Tiden forsvinder lige saa. lidt
for Mennesker, som Himlen forsvin-
der for Nomaden, fordi han en Dag
rykker sine Teltpzle op og en anden
Dag nedrammer dem andet Steds —
det ledes blot ind der netop for os
Nutidsmennesker, hvor Nutidsmen-
nesker har Tankevejen.slagen.

. Saa langt og saa vidt vi kan se
frem, geelder det om ikke at bekempe
'Udviklingstanken, ' men ..at lade den,

- udfolde sine Muligheder, lade den
‘helt vise sin Evne til at vere bee-
-rende Livsanskuelse. - Endnu er Men-
nesker langt fra gennemferte Evolu-
tionister — Mennesker, hvis hele
Tankeliv og Véesen maa vere ordnet
i Kredslgb om Midtpunktet: Udvik-
lingstanken. /

Men af de  Menneskeslags, som
vi kender, hvem er vel saa bedre
Evolutionist end en Moder? Der er
mellem en moderlig og en blot viden-
skabelig Evolutionist en Forskel som
mellem Geni og Lerdom; medens
Lardom ikke let holder Stik under
alle Livets Forhold, svigter Geniet
ikke. Sperg en Videnskabsmand,
hvem han vel foretraekker, enten, f.
Eks. en Fortidsstorhed som Sokrates,
eller det lille Barn, som er kommen
til Verden i Dag — og han vil uden
Beteenkning nzvne Fortidens Vid-.
under, ikke det gryende — kun i,
hvad han vilde kalde menneskelige
Svaghedsgjeblikke, kunde han tillade
- sig enanden Tanke. Men spargen Mo-
der, - en blot nogenlunde sund og
naturlig ung Moder med et blot
nogenlunde sundt og naturligt lille
Barn ved Brystet, om hun — hvis
det lod sig gere — vilde bytte sit

| Barn  bort for et Fortidsbarn, ja,

sperg hende, om hun vilde bytte det
bort. for selve det Fortidsbarn, efter
hvilket vi regner vor Tidsregning,
og-hun vilde blot smile og trykke
sit Barn tettere til sig. Gennem sin
Moderlighed kender hun Udviklin-
gens Hemmelighed ; hun ved, at netop
det Liv, hun har frembragt, har hun
at se Gudstegnet i, netop det er det,
hun har Ansvar for overfor Frem-
tiden. Muligtnok, at det Barn, hun
har bragt til Verden, i andres Qjne
aldeles ikke er :.noget vidunderligt
Barn, at det efter almindeligt Men-

neskebegreb blot er et ringe, ubety-

deligt, besverligt lille Vzesen, hun
har faaet at »ofre« sin Omhu paa,’
at give ‘sine Dage og Neetter til. Men
Moderen ser ikke Underet i Barnet
i Kraft af en Sammenligning med
andre, eller fordi hun kritisk har
undersogt det, men i Kraft af, at det
er det Liv, hun har at frydes over,
og fordi det er »det nye«, hvortil der
umauligt kan have veret Mage. Dette
er Kendetegnet for de =gte Evolu-
tionister, at for dem er det bedste,
det hgjeste det, som endnu ikke
har veret til, men som i Spiren
lader sig ane. Dette er ogsaa Moder-
lighedens og den gennemforte Ud-
L viklingsleres fzelles Ejendommelighed,
‘at Tanken om det, som »skalblivec,
kommer til at rage op over Tanken
om egen Tilveerelse, ikke saaledes at
‘Selvforsagelse, Resignation, eller hvad
alle disse Ting hedder, der mere
ligner Suk over Handlinger end vil-
lede Handlinger, men saaledes “at
Tankens Valg erValg af Lykke. Det,
Moderen fyldes af, er Lykke over
sit Barn, Glaede over' Livet, hun ser
blive til for sine @jne, — det er,
hvad hun husker at fole, naar Mo-
derligheden oplader hendes Blik for
Livet som det vidunderlige — hvad
hun glemmer er, at dette i et andet
Sprog end den geniale Moderligheds
kaldes at »forsage« sig selv.

Er der noget, som i Samfundet
glimrer ved Fravarelse, og som dog
haardere og haardere tiltraenges, saa
er det vel dette Moderlighédens op-
ladte Gje. De levende Mennesker er
der nok af, i hvilke Gudstegnet
maatte kunne lade sig kende, men
de rette @jne til at se efter, de er
der ikke — eller i alt-Fald ikke
endnu. Det, Mennesker bruger at
se efter, naar de traeffer Mennesker,
-er, om de nu ogsaa ligner »de andrec,
enten i Nutid eller ‘i Fortid, men for
et Menneske er det Fattigmandslod
at vurderes efter en Sammenligning,
ikke i Kraft af sit Liv. Meningen
med Liv, som Moderen fatter det,
som det, der i sin Saregenhed ikke
tor undveres, som det, Haab og Tro
skal forfolge, indtil det virkeligger
Haab og Tro, eller indtil.det ikke
leenger er Liv, den er endnu at kalde
Familjehemmelighed, skjult for det
store Samfund, der fremdeles fattes
Liv som Barbarer. Om Moderlig-
hedens Geniblik ved Kvinden lod sig
overfore ogsaa .til det store Sam-
fundsvaesen,:da vilde det kunne siges,
at’” Kvinden ikke fordringsfuldt blot
fik boret sig ind der, hvor Manden
for var eneraadende, men at det, hun"
har haft at gere, langt kom til at
overveje det, hun har kraevet.

Moderligheden selv — det maa

vi ikke undlade at huske paa —



