1905: 2.

KVINDEN OG SAMFUNDET. . 13

delighed vil opné, nar man indgdr samvittig-
hedsegteskab; hustruen kommer ikke under
mandens formynderskab, hun beholder ra-
digheden over sine bern, og den gkonomiske
ordning bliver, salenge ikke dom er wsket
og feeldet, grundet pa det fulde swreje. Der-
imod opnas ikke lettere skilsmisse.

Ved ,hafdande under #ktenskapsiofie® ind-
treeffer, séleenge dom ikke er feeldet — med
undtagelse af, at bgrnene altid regnes for segte
fadte -— knapt nogen anden retsvirkning end
den rent potentielle, d. v. s. muligheden af .at
fA dom og dermed en del retslige folger, som
vi straks skal nevne. Det er her dog alene
den kvindelige part, som har adgang til at
vaekke retssag, og de fordele, hun derved op-
nar, er dels og hovedsagelig medejendomsret
i mandens bo, dels naturligvis sterre auten-
ticitet i forholdet, altsa lettere adgang til f. Ex.
at gore geeldende arvefordring for sine bern
efter deres fader og hans slegtninge. Hvad
skilsmissen angar, er den, hvor ingen dom er
feeldet, naturligvis fuldstendig fri. Men ogsa
efter at den kvindelige part ved dom er blevet
erkleret for vedkommende mands aegte hustru,
er skilsmisse betydelig lettere at opnd end
efter trolovning. Er segtefmllerne nemlig enige.
behgver de kun til domkapitlet at anmelde
deres hensigt at bryde forbindelsen, og
domkapitlet skal derefter udfeerdige skilsmisse-
brev uden videre. Er det derimod blot den
ene part, som forlanger skilsmisse, seges denne
hos regeringen, som efter hevdvunden praxis
altid bevilger den uden at fordre sig opgivet
nogen grund eller, om grund er opgivet, op-
tager denne til prevning.

Spergsmalet er nu, hvorvidt et {rit eegte-
skab, indgaet saledes, som det i almindelighed
har varet tilfeldet, blot ved tilkendegivelse i
aviserne,ogsa kan og skal regnes ind under dette
yhifdende under dktenskapslofte®. Sikkert er
nok, atde fleste, som faktisk har indgiet sam-
vittighedseegteskab pa denne made, knapt har
teenkt sig dette; men deres personlige opfat-
telse har just ingenting at betyde her; det
hele er et rent fortolkningsspergsmal. Hvad
der méa anses for sikkert, er, at segteskabslafte
foreligger, ifald parterne nogen tid inden
deres segteskab har vaeret officielt forlovede,
samt ifald de i deres kontralter eller pa anden
made skriftlig har lovet hverandre at indgd
lovligt eegteskab under visse betingelser -—
disse ma siden veere opfyldte eller ikke. Hvor-

vidt selve tilkendegivelsen af. at parterne har.

indgaet samvittighedssegteskab, i og for sig er
nok til at indstifte et agteskabslefte, er
umuligt at afgere bestemt, saalenge ingen
sadan sag nogensinde er bleven vakt. Den

nuverende professor i civilret i Lund tror
for sin delnermest, at dette virkelig er tilfael-
det, og praxis ved domstolene skal vere at
erklere loftet for ,fast“, sasnart mindste mu-
lighed findes for at fa et aegteskabslofte
ud deraf. Imidlertid skulde det vaere meget
interessant at fi dette bragt pa det rene, .og
i fremtiden kan det jo komme til at haende
nogengang

Sperger man nu, hvorvidt indgéelse af sam~
vittighedsazgteskab kan anses for moralsk og
socialt berettiget, sa fremgar uden videre af
det foregaende, at de, som faktisk har ind-
gaet samvittighedsaegteskab, hovedsagelig sg-
ger dets berettigelse deri, at det udger en
protest mod en forzldet og for vor retsfelelse
kreenkende lovgivning; det er altsé at betragte:
som et agitationsmiddel, og det et kraftigt,
for indferelse af gennemgribende reformer
pa dette omrade.

En indvending, som man meget ofte fﬁr
here mod dette reesonnement, er, at man ikke
har ret til at protestere mod en darlig lov
ved selv at bega lovbrud. Denne indvending
hviler imidlerti:l helt og holdent pa en mis-
forstaelse af en civillovs natur.  Her er. i
virkeligheden ikke tale om at overtreede no-
gen lov, blot om at undlade at benytte sig
af en existerende lov. - I de-lande, hvor s. k.
Konkubinat er strafbart, hvilket f. ex. er.til-
feeldet i Danmark, skulde man kanske med
lidt god vilje kunne henfore de frie- ®gteska-
ber under dette begreb, og da skulde der:
ganske rigtig blive tale om lovbrud. d.v.s.
ikke mod eegteskabslovgivningen, men mod
straffelovens konkubinatsparagraf. 1 svensk:
lov findes imidlertid ingen siddan paragraf,
den kan altsd heller ikke brydes. '

En civil lov som eegteskabsloven har en
ganske anden natur end en straffelov. En
civil lov udger et tilsagn fra statens side, at;.
om man fplger de deri foreskrevne former,
sa skal man derigennem sikres visse bestemte
rettigheder. Er der tale om segteskabsloven,
sa siger altsd den, at, om man vil vinde de-
fordele. som medfolger et lovligt eegteskab, sa-
m& man beere sig ad pa den i loven fore-
skrevne made. Men vil man nu ikke vide af
en del af disse ,fordele*, anser man dem til
og med for krenkende og nedveerdigende for
hustruen eller for begge @egtefeller, sa kan
den omstendighed, at man for at undvige
disse, ogsa er villig til at give afkald pa de’
gvrige, skent de ellers forekommer en accep-
table .eller gnskelige, aldrig nogensinde rubri- -
ceres som et lovbrud, savidt jeg kan begribe.



