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han anforer, at de ,har nemlig ster-
ke mand og arbejde nok“, er ikke
fyldestgorende, Hovedvaeglten maa
legges paa det, at netop deres
Arbejde giver dem en vis
skonomisk Selvstaendighed.
Deres Arbejde med Hensehold og
Havebrug skaffer dem rede Penge
mellem Hender, og det er en al-
mindelig Regel, at de selv. har fri
Raadighed over disse Penge. Deri
ligger en stor Tilfredsstillelse, der
kan ranke Ryggen log give Lyst til alt
det slidsomme Arbejde, der nu en-
gang folger med, naar man er Kone
paa Landet. For disse Kvinder er
det brendende Punkt i Agteskabslo-
ven Reglen om Samraadighed ved
" Salg af Gaarden, det Sted, hvor de
legger deres Arbejde og Kreafter, og
der er vist ikke mange [.andbokvin-
der, af hvilken Partifarve de saa end
er, der ikke gnsker denne Regel gjort
til Lov. T

Men de tilfredse Hustruer® gnsker
ingen Zndring i Loven! Er detle nu
saa ganske givet?/0g hvad v ¢ d Meend
egentlig om Hustruers Tilfredshed?
Mange Mznd er i dette Spergsmaal
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elskeligt naive; naar de *blot selv
er tilfredse, og Hustruerne har til-
suzekkelig megen ,Fordringsleshed"
til at tie stille, saa tror de den hellige
Grav vel forvaret. Hvad vilde en

_saadan ZEgtemand vel sige, hvis han

engang f. Eks. kunde hore sin Hustrus
lille Monolog over for en gammel
slidt Kaabe, den Dag da Manden glad
hjemforer et sjzldent Frimaerke til
sin Samling, der er tilvejebragt ved
Sparepenge, som han ene og alene
har kunnet-legge op ved sin Hustrus
dyglige Okonomi? Med den storste
Sindsro vilde Forkemperne for en
ny /AEgleskabslov have set ikke blot
ct Par, men et helt Regiment af de
»tilfredse”  Hustruer rykke ind i Fa-
milieretskommissionen i .den sikre
Forvisning, at de dér vilde have givet
mangt et nylligt Indblik i-den ,lil-
fredse* Hustn§ Anskuelser, i Kraft
af det gamle Ord, at den véd bedst,
hvor Skoen trykker, som har den
paa! ' |

Edv. Lehmann kalder Kvinderne
,det ken, som sagen viesentlig an-

. gaar“. Men naar man dog indremmer

saa maa man jogsaa i denne Sag
legge Veegt paa, hvad Kvinderne me-
ner derom, ikke konservative- eller
Venstrekvinder, radikale eller Soci-
alister, nej, Kvinder af alle Partier,
saaledes som de staar bag ved Dansk
Kvindesamfunds -mangeaarige Arbej--
de for at skaffe Hustruen den Rets- -
stilling, hun ber have. Dette Lov-
forslag er ikke et specielt radikalt
Lovforslag, paa sin Vis er det jo

. ret tilfeeldigt, at det bliver en ra-

dikal Regering, der kommer til at
freimloegge et Forslag, der er Re-
sultatet af mange Aars Kommissions-
arbejde. Dansk Kvindesamfund vil
ialfald protestere imod. at det op-
fattes saaledes; naar undlages et en-
kelt Punkt, der ganske vist under
Rigsdagsdebatten kom til- at tillvin-
ge sig en vaesentlig Del af Interes-
sen, er Lovforslaget i alle Hoved-
treek en Gengivelse af det Udkast,
der er uadrbejdet af Kommissionen
som Resultatet af dennes radikale og .

- konservative Medlemmers mangeaa-

rige Overvejelser.
‘ A . H B

det, og det vil vel de fleste gore, -

TIL EFTERTANKE

I en Forsideartikel — som lidt misvisende baerer
Overskriften: Statshjcelp til Forsergere, skent den
omhandler baade Statshjzlp og kommunal Hjezlp
til Forsergere — har Redaktionen ogsaa beskaftiget
sig med det Forslag, jeg — helt uden for D. K.s
Forsergerudvalg — har fremsat. Jeg har andetsteds
taget en Diskussion op om Kombination at Skatte-
lettelser og Forsorgertilshud og henviser dem, som

- onsker at prove mit Forslag nermere, til at lese
»Tidens Kvinder« Nr, 12. Her skal jeg blot tillade
mig at anholde felgende Passus i Redaktionens Be-
vistorelse for, at den af mig foreslaaede Forserger-
skat er umulig: »(man tenke blot paa den stakkels
enligstillede med 3000 Kr. i Indtegt og 1040 i For-
sergerskat!) « . |

Jeg geetter paa, at samme Artikel ikke har varet
forelagt Redaktionsudvalget; jeg kender i hvert
Fald én i dette Udvalg, som ikke vilde have ladet
den passere uden nogle kratfige Streg af den blaa
Blyant hist og her og iseer over de 1040 Kr.s For-
sorgerskat. Men da intet Spor af den blaa findes,
vil jeg af Hensyn til de Laesere, som mulig kunde
lade sig vildlede af Bevisforelsen, et @jeblik paatage
mig den Censur, jeg ellers er en Modstander af.

At legge 50 pCt. til den enligtstilledes skatteplig- .

tige Indtegt, som af mig foreslaaet, er det samme
som at forheje den med en Trediedel. Derved bliver
ogsaa den Forsergerskat, som paalignes ekstra, saa
stor som en Trediedel af den normale Skat. Heraf
folger, at hvis Redaktionen virkelig har Ret i, hvad

den med Udraabstegn forkynder, at den enligstille-
ae med 3000 Kr. i Indtegt i en Kommune med Lig-
ningsprocent 20 kommer til at betale 1040 (skal nej-
agtig veere 1038) Kr. i Forsargerskat. saa vilde hans
samlede Skat blive tre Gange saa stor, nemlig 3114
Kr. — I Sandhed, Redaktionen har Lov til at udbry-
de: Stakkels enligtstillede! I '
Men Forholdet er altsaa, at den enligtstillede i
dette givne Tiltzelde kommer til at betale 692 Kr. i
normal Skat og 346 Kr. i Forsergerskat. Det vil
sige, han faar, naar han har betalt begge disse Skat-
ter — tilsammen 1038 Kr. — 1962 Kr. tilbage til sit
personlige Underhold. ‘Sammnehold nu hermed, at
Familieforsorgeren med 4 Bern paa samme Indtagt
og i santme Kommune efter at have betalt sin Skat
med 400 Kr.s Fradrag beholder tilbage til 6 Perso-
ners Underhold: 2800 Kr. — Mon her ikke er mere
Grund til at udbryde: Stakkels Familieforserger!
’ Gyrithe Lemche.

Til ovenstaaende skal vi blot for Red.s Vedkommende
bemserke, at vi naturligvis er Fru Lemche taknemme-
lige for den givne Anvisning paa, hvad Overskriften for
vor Artikkel efter Fru L.s Mening burde have veret; men
vi er ikke enige med Fruen. Man kan nu engang ikke al-
tid faa alt det ind i Overskriften, som staar i-selve Ar-
tiklen, og vi indser ikke, at denne Overskrift kan give
Anledning til nogen som helst Misforstaaelse, o

Vi mener forevrigt ogsaa, at der skal god 'Vilje til for

-at misforstaa vort Udtryk ,Forsargerskat®, der udirykkelig



