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er sat i Forbindelse med Forklaringen i Afsnittet foran i

vor Artikkel, en Forklaring, der tydeligt viser, at Ud-’

trykket ,Forsergerskat* for Kortheds Skyld er brugt i
Stedet for ,Forserger — og anden Skai“. Om Realiteten
kan der ikke diskuteres. Den ugifte med Indtegter 3000
Kr. kan komme til at betale ca, 1040 (selvf. ikke 3114)

Kr, i Skat,bl. a. for at en Familie med 100,000 Kr. om

Asret-kan faa et Bernetilskud af 100 Kr. pr. Barn.

Ved Gennemlmsningen af Fru Gyrithe Lemches Forslag
var der adskilligt der forekom os uklart, Og vi har der-
for forelagt dette for Landstingsmand K. K. Steincke; Vi
er derved blevet i Stand til at kunne bringe vore Lasere
nedenstaaende Redegorelse fra den ‘Mand der fra ferste
Ojeblik da Dansk Kvindesamfund rejste denne Sag, med

storste Beredvillighed har stiliet sin store Viden og Sag- -
kundskab til D. K.s Raadighed.

Dansk Kvindesamfunds Medlemmer vil huske det Fore-
drag om Statsforsergerpligt som Landstingsmand Stein-
cke holdt ved Aalborg Medet 1918 og senere rundt om i
mange af D. K.s Kredse. De Tanker, der den Gang frem-
kom blev grundizggende i D. K.s videre Arbejde for den-
ne Sag. Senere har Landstingsmand Steincke i sit store
Verk ,Fremtidens Forsergelseslovgivning®, udgivet pasa .
Indenrigsministeriets Foranstaltning, ' yderligere uddybet
sin® Principper, og er som Folge af sin enestaaende Ind-
sigt den Kapacitet, det i denme Sag er godt at sege Raad
hos. )

Ad hvﬂke Veje ber Staten lette Forsergerpligten for
samlevende ZAgtefaeller?

Da Diskussmznen om ovennavnte Spergsmaal paa-
ny er blusset op, og Fru Gyrithe Lemche har frem-
sat et serligt Forslag, som nu ogsaa har fundet Vej
til »Kvinden og Samfundet«, beder jeg den mrede
Red&ktwom optage folgende:

~ Fru Gyrithe Lemche har i »Tidens Kvinder« for
28. Febr. 1920 fremsat et Forskag til at lette sam-
levende Zgtefzllers Forsergelsespligt. Paa Grund
af Mangel paa Tid kunde jeg ikke efterkomme Op-
fordrningen til at udtale mig om dette F orslag, og Tid

til en grundig Droftelse af det faar jeg desvaerre
heller ikke forelebig, men vilde dog gerne fremsztte
nogle Bemzerkninger, serlig forsanledlge’t ved Fruens
udtrykkelige Henvisning til mit Forslag i hendes Ar-
tikel i »Tidens Kvinder« for 20. ds.

Som det narmere er udviklet i Be-taenknimgen‘

»Fremtidens Forsergelsesvaesen« (1. Del) S. 300—
12 og S. 343—48, gaar mit Forslag, som Fru L. dog
ikke nermere omtaler, i grove Hovedtrzk ud paa,
at Forbrugsskatterne bortfalder, og at der sker et
med Bernetallet sterkt stidende Fradrag i Zgte-
feellernes Skat saavel til Stat som til Kommune
samt tillige udbetales 200 Kr. aarlig for hvert Barn,
samlevende AZgtefzller har flere end 2, dog kun
forsaavidt deres gkonomiske Forhold ligger under
en vis Tra.msg’raense, stigende med Bernetallet og
forskellig i By og paa Land. Udgiften herved vilde
andrage ca. 55 Mill. Kr. aarlig (foruden Skattetabet
ved Bornefradragene), og til Dakning heraf fore-
slaas bl. a. en staerk Udvidelse af Arveafgiften og en
progressiv Berneskat paa Zgtefzller uden Bern og
paa ugifte.

Fru L. er utilfreds med dette Forslag at 2 Grun-
de, dels fordi det direkte Tilskud vil nedvendiggare
Kontrol med Bidragets Anvendelse, en Kontrol, der
vil blive betragtet som et Indgreb i Privatlivets Fred
dels fordi den af Hensyn til Udgifterne fornadne
Trangsgraense altid vil virke vilkaarligt og vil bi-
drage til at uddybe Klasseskellet (?) Hertil er at
bemerke, at vil man ikke fore denne Kontrol, saa
er den ikke mere noedvendig efter mit Forslag end
efter andre, hvorved det offentlige beguns'héer en-
kelte Borgere eller Skatteydere paa andres Bekost-
ning, men at Kontrdllen i alle Tilizlde ber feres,

om end lempeligt, for at sikre sig, at Tilskuddet eller
Lettelserne ogsaa kommer Bernene til Gode, Den
anden Indvending imedegaas nedenfor, hvor det vi-
ses, at Fru L.s Forslag enfen maa fore til endnu
storre Udgifter for det offentlige, eller ogsaa maa
betyde mindre for Agtefaellerne; tertium non datur!

Efter i et Aarstid i Stilhed at have uddybet denne
sin Utilfredshed fremsatter Fru Gyrithe Lemche da
nu sit eget Forslag, der for at opnaa det samme
anbefaler at gaa en anden Vej, som foravrigt, hvad
Fruen dog heller ikke omitaler, forlengst er fore-
slaaet af Hr. Laerer H. Monsted i Tidsskriftet »Det
nye Nord« for 9. Juli 1919 S. 423—25, Fru L. kal- -
der dette sit (eller hans) Forslag »en Kombination
af Skattelettelser og direkte Forsargertilskud«, et
uheldigt Udtryk, da denne Kombination netop er det
serlige ved mit Forslag, se ovenfor. Men isvrigt
gaar Fru L.s Forslag ud paa, at ider for hvert Bam
af samlevende Agtefzller gives et Fradrag i den

paalignede Skat til Stat og Kommune af 100 Kr., og
'deet Belgb, hvormed Fradraget overstiger Skatt‘en,
ydes som direkte Tilskud »Der paalegges enlig

- Mand eller Kvinde og ZEgtepar uden Born som For-

songertilskud et Tilleg til den §ka‘t~te'phgt1ges Ind-
taegt af 50 PC’t « -

Hvad der — efter Fru L.s Mening — opnaas ved
en Losning som den af hende foreslaaede skal vaere:
»1) at Stat og Kommune yder deres Hjzlp #il at
lette Forsergerpligten for alle samlevende Zgte-
{ller, uanset om de arbejder i Stat og Kommunens
Tjeneste eller i det frie Erhverv, 2) at lkke-Forseor-
gere beskattes til Fordel for Forsergere, 3) at Hj=l-
pen uden [Fastsettelsen af nogen Trangsgrense
vil blive ydet i storst Udstraekning til dem, som
trenger mestle

Lad os engang se! Man vil jo straks tro, at disse
Goder (ad' 1—3) opnaas scrlig ved Fru L.s Forslag -

. 1 Modsaetning til mit, men — —!

ad. 1). Det offenthge har ikke bedre Raad til at gi-
ve Afkald paa Skat end til at yde positivt Tilskud;

. det bliver Hip som Hap. Og naar jeg derfor setter

en Trangsgraense, er det netop, fordi Staten ikke har
Raad til at yde Tilskuddet (eller give Skattelettel-
ser) for alle. Jeg siger udtrykkelig i min Betank-



