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fulde Sag, og det Andragende, som
fandtes i sidste Nummer af Bladet,

gav Udtryk for, at D, K. ensker den-
ne Sag fremmet i den Retning, den
udmerkede Ekspert paa dette Omraa-
de tenker sig,

Det er en reftfaardxg Ordning her 111-.

strebes — at give denne Art af kvin-
delige aandssvage lige saa gode Leve-
vilkaar, som har veret tildelt deres
mandlig: Lidelsesfzller, siden Live i
Limfjorden blev indrettet som Sezran-
stalt for dem.

Den Slags Patienter lider frygtehgt
ved den strenge Indespezrring, som
deres Tilstand nedvendigger, naar de
skal vare paa de nuverende Aands-

_ svage-Anstalter, hvor de yderligere er

til stor Besvaer og vanskelige at pas-
se paa.

Professor Keller har for sit For-
maal tenkt sig, at han, som han ud-
trykker sig, vil ,fravriste Statsbaner-
ne Sproge“, og omdanne Jen il en
kvindelig Live. Det er vort @nske, at
hans Plan hurtigst muligt maa blive
1il Virkelighed.

%
Angaaende Andragendet til Justits-
" ministeriet, hvor D, K. betoner det

betydningsfulde i Kvindernes Med-
virkning som Neevning i Sedeligheds-
forbrydelser, skal vi gere opmeerk-
som paa, at det er blevet os meddelt
fra en af vore Kredse, at Kredsens
Formand i en saadan Sag var udta-
get som Neevning, men blev forkastet
af Defensor, fordi un var. Kvinde.
Skulde noget saadant hande i andre
Kredse bedes man indsende Medde-

" lelse derom til Kontoret.

Skatten paa
,,Ikkeforsargere .

_o__
Under denne Overskrift fremkom-

" mer Fru Lemche med en Forklaring

af sit Standpunkt — og mit Indleg i
Debatten ved Fellesmadet i Vejen, og
naar denne Forklaring virkelig er
Fruens Mening, saa er vi ikke langt
fra gt vere enige, idet jeg jo h®vde-
de, at vi gerne gik med til Forserger-

tilleeg, naar dette kom virkelige For- -

sorgere til Gode — altsaa Familier
med Born og helst i Forhold til Bor-
neantallet.

Men Fruen vil sikkert indrﬁrﬁme

mig, at det faar man ikke ud af Ind-.
“lzget under Overskriften: Til Efter-

tanke i NT. 6—7 i ,Kvinden og Sam-
fundet“, og det er derfra, jeg er gaa-
et ud. Jeg skal tillade mig at anfere:

~Men Forholdet er altsaa, at den en-
ligstillede i dette givne Tilfelde kom-
mer til at betale 692 Kr, i normal
Skat og 346 Kr, i Forsergerskat, Det
vil sige, han faar, naar han har=be-
talt begge disse Skatter — tilsammen
1038 Kr. 1962 Kr. tilbage til sit
personlige Underhold.“ Det forekom-
mer mig, at mere Kommentar . fra
min Slde er overfladig.
Marie Egeberg

Vi har forelagt Fru Lemche oven-
staaende Indleg og bmnger fﬁ]gende
Svar:

Det kan kun glede mig, at der er

Udsigt til, at Frk. Egeberg og jeg
kan -blive enige om Formen for .en

Skat paa Ikkeforsergere; men vil Frk. .

E. gaa med til et Paaleg af 50%,
hvor den kommunale Skatteprocent
er 5, maa hun ikke svigte, hvor den-
ne er 20, og det er det, hun gar, naar
hun raaber Gevalt imod mlg, fordi

stort betydningsfuldt Fremskridt, som
er naaet, nemlig Ligelonsprincippet.
Jeg vil tillade mig overfor alle Kriti-

kere af dette at hevde, at det er et

stort og betydningsfuldt Fremskridt;
men saadan synes det at gaa overalt
i Verden, at naar efter meegtige Bryd-
ningskampe et Fremskridt er naaet,
kommer der i samme @jeblik, fordi
man ser Smaavanskeligheder ved

“Gennemforelsen, en Reaktion, som vil

Ikkeforsergeren med 3000 Kr, i Imd-’&

teegt i sidste, Tilfelde falt kommer #il

at betale en Skat af ca. 1000 Kr., ﬂ'll :

han faar dog forholdsvis hetydehg
mere tilbage at leve af end {Forserge-

ren paa samme Indtzegt med f. Eks,

4 Born, Det er dette, jeg i min Arti-
kel ,Til; Eftertanke® har paavist, og
da Frk. Egeberg kun har citeret det
halve af min Paavisning, tillader jeg

S

mig at citere den manglende Halv- .

del.

»Sammenhold nu vherm»ed, at Fa-
milieforsorgeren med 4 Born. paa
samme Indtegt og i samme Kommu-
ne efter at have betalt sin' Skat med
400 Kroners Fradrag beholder tilba-
ge til 6 Personers Underhold: 2800
Kr. — Mon her ikke er mege Grund
til at udbryde: Stakkels Familiefor-

sorger!“

Forevrig har jeg jo selv undeg Dis-
kussionen erkleret mig villig til at
foreslaa Paaleeg og Fradraget taget
alene paa Statsskattens Omraade af
Hensyn "til 'Kommuneskattens
forskellige Procent de forskellige Ste-
der, Gyrithe Lemche.

Bemeerkelsesveerdige
Udtalelser fra Folke-
tingets Fincmslo’v_debat.

- —0—
Folketingsmand Rode: Paa samme
Maade tilraader jeg, at man heller
ikke paa Grund af Vanskeligheder i
Overgangstiden rorer ved. et andet

angribe Princippet: Lige Lon for lige
Arbejde. Jeg minder ogsaa om, at i
samme hejtidelige Dokument, givet i
Versailles ‘den 28. Juni 1919 og med
de samme Underskrifter, er lige Lon
for Mand og Kvinde for lige Arbejde
opstillet som et af de Programpunk-
ter, som er nodvendige for at grund-.
leegge et tilfredsstillende Samfund.
Men derfor skal det ikke benzgtes,
at Gennemforelsen af et rigtigt Prin-
cip, naar det treeder ind i en bestemt,
allerede tilstedeverende Ordning, kan
volde Vanskeligheder, og det er rig-
tigt, at Gennemforelsen af Ligelons-
princippet for Meend og Kvinder, for
unge og gamle i Samfundet, for Gje-
blikket vil volde Vanskeligheder, hvis
den ovrige Ordning, ogsaa paa Skat-
tevesenets Omraade, forbliver, som
den ‘er. Saa fremkommer det Forhold,
som man kritiserer, at unge Piger har
for meget og den gamle Moder i Fa-
milien ikke mere end det  nedtorf-
tige, at den unge Arbejder har for
theget og hele Familien ikke mere
end lige det pedterftige. Det skaber
Uvillie, Brydninger, - som man maa
komme bort fra, dog ikke ved at
fjerne det rigtige i Princippet, men

_ved at finde, hvad Grunden er til, at

“andre Forhold derefter.

hejst

det kommer til at virke uheldigt, og
det er ikke Princippets Gennemforel-
se, men det, at man jkke har tillempet
Derfor tror
jeg ikke paa den Vej, som det serede
Medlem Hr. Brorsen nzvnte om at
give Forsergertilleg. Ja, Staten kan
selvfalgelig gore det og ordne Sporgs-
maalet ved at give Forsorgertillaeg.
men tror man, at den private Indu-
stri vil tenke sig at ordne sine For-.
hold, saaledes at den enlige, kraftige
unge Mand, som maaske gor et ster- -
kere Arbejde end den @ldre Familie-
forserger, faktisk faar ringere Lon
for dette Arhejde? Det lader sig, saa
vidt jeg kan overse dette Forhold, ik-
ke gennemfore paa denne Maade.’
Derimod er der ingen Tvivl at
hvis man afpasser vore Skatteforhold
saaledes, at man for Indtsegter, som
maa antages at vere meget rigelige
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