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Kvindernes Slgvhed i Almindelighed og over
de skotske Kvinders i Sardeleshed. For den
sande Reformator. synesiReglen alle udenfor-
staaende langsomme og apatiske, og Mrs, M’
Laren ser uden Tvivl langt ude i Fremtiden
et herligt Syn, som hun lenges efter at se
virkeliggjort.

»A dream of man and woman
Diviner but still human,
Solving the riddle old,
Shaping the age of gold.”

Kvindernes Katekismus
af Louis Frank.
Sjette Samtale.

Foraldremyndighed.

Sp. Tilstaar Loven Moderen Ret over
sine Born?

Sv. Nej; rigtignok giver Loven Moderen
en tilsyneladende Myndighed over sine Bgrn,
men i Udgvelsen af Forzldremyndighed er
det alene Faderen, som har Magten.

Sp. Staar det udtrykkeligt i Loven?

Sv. Ja, det staar der udtrykkeligt. I
Virkeligheden er det Faderen alene, som har
Myndigheden; han kan tillade Bgrnene at
forlade Huset, han kan opdrage dem, som
han vil, han kan sw®tte dem i en Opdragel-
sesanstalt, give sit Samtykke til Giftermaal
og behgver i intet Tilfwlde at sperge efter
sin Hustrus Mening. Det er ogsaa alene
Faderen, der under hele AHgteskabet drager
Fordel af de mindreaarige Bgrns Penge.

Sp. Har Faderen virkelig alle Rettig-
heder over sine Bgrn?

Sv.  Ja, fuldstendigt.

Sp. Har Moderen da slet ingen?

Sv. Nej, saaledes er Loven.

Sp. Hvad er Oprindelsen til denne Liov?
Sv. Denne Lov har sin Oprindelse fra

Rom, hvor Husfaderen havde Ret over sin
Hustru og Bern, ogsaa Ret over deres Liv.
Den faderlige Magt var grundlagt paa Ejen-
domsretten, som Bgrnene tilstod Faderen,
der var Herre over ethvert af Familiens Med—
lemmer.

Sp. Var denne romerske Ret egentlig
beretfiget ?

Sv. Aldeles ikke, ti Faderen er jo ikke
Ejer af sine Bgrn, Han har kun Ret til at
drage Omsorg for dem. Ved Indgaaclsen af
Agteskabet paatager han sig ligesom Moderen
Forpligtelsen til at ernere, pleje og opdrage
de Vesener, som han giver Livet. Faderen
er ikke Ejer af, men den naturlige Formynder
for sine Bgrn.

Sp. Hvorledes vil da Kvindesagsven-
nerne ordne dette Forhold?

Sv.  Kvindesagsvennerne vil, at den
Myndighed, som fsor udelukkende har veret
Faderens, skal vere Foreldremyndighed.

Sp. Hvad vil Foreldremyndighed sige?

Sv. Foreldremyndighed skal ikke vere
‘en Ret for Foreldrene til at eje deres Bgrn,
men en simpel Ret til at tage sig af dem,
et Formynderskab, som udelukkende skal
veere i Bornenes Interesse. I denne Forldre-
myndighed skal Moderen have samme Ret
som Faderen, og ganske som i andet For-

‘har ligeledes vist sig ivrige for Love,

mynderskab skal der vere en offenlig For-
mynder, som kontrollerer den egenlige For-
mynder.

Sp. Hvorledes vil en saadan Foreldre-
myndighed lade sig ordne?

Sv. For alle Spgrgsmaal, der angaar
Opdragelse, Oplering, Fagdannelse,” Stilling,
Samtykke til Giftermaal, Bestyrelse af Bor-
nenes Ejendom, om alt maa begge Porzldre
vaere enige, og ikke Faderen veere den ene-
bestemmende 1 alle Familieanliggender.

Sp. Er en saadan Reform mulig?

Sv. Det er den. Allerede nu er der
Familier, hvor denne Regel folges; Moderen
raader for Barnets Opdragelse i de forste
Aar, og senere, naar Barnet bliver storre og
skal spge Skole, tager Faderen og Moderen
i Fellesskab efter moden Overvejelse Be-
stemmelse herom. Der er dog ikke noget til
Hinder for at indsette det i Lovene, som
allerede udgves i Praksis.

Sp. Findes denne Forzldremyndighed i
andre Lande?

Sv. Ja, jeg vil blot nevne Osterrig, de
russiske @sterspprovinser, England, Italien, i
Amerika Staterne Jowa, Kansas, Nebraska,
New York, Oregeon og Washington. I Frank-
rig fremkom Forslag i Nationalforsamlingen
den 9de Avgust 1793 om lige Ret for Fader
og Moder over deres Bgrn.

Sp. Hvorfor blev dette Forslag ikke
vedtaget?
Sv. Stadigt paa Grund af den usalige

Bonaparte, som ofrede Moderens Rettigheder.

Sp. Havde Bonaparte da Grunde, hvor-
for han satte sig imod Kvindens Ret?

Sv. Ja naturligvis. Han vidste, at Mg-
drene altid vilde swmtte sig imod hans krige-
riske Planer. Derfor vilde han ikke, at Kvin-
den skulde have nogen Indflydelse, hverken
i Familien eller i Staten. Dersom Kvinderne
havde haft et Ord med at sige i den Tid,
vilde de have hindret, at man unyttigt ofrede
deres Born, og de vilde hurtigt have gjort
Ende paa de Erobringer og de krigeriske
Daarskaber, hvorved Napoleon har sveekket
Frankrig og berpvet Landet dets kraftigste
Sgnner.

Sp. Men naar man giver Foreldrene
lige Ret over deres Bgrn, hvad vil man da
gore 1 Tilfelde af Uenighed imellem dem?

Sv. 1 saa Tilfeelde vil Domstolene eller
et Familieraad afgere Stridighederne.

Sp. Vil det ikke have sine Ul®mper,
at Domstolene eller et Familieraad blander
sig ind i de huslige Sager?

Sv. Man har til alle Tider tilladt en
saadan Indblanding.

Sp. Kan De give mig nogle Eksempler?

Se. Det kan jeg. Mahomed, som nappe
var gunstigc stemt over for Kvinderne, var
den forste, der bestemte, at i Tilfelde af
Uenighed mellem Mand og Hustru skulde
man henvende sig til en Voldgift. Efter den
gamle belgiske Liov skulde begge Forzldrene
give Tilladelse til Bornenes Giftermaal. Der-
som Samtykke fra en af Algtefeellerne mang-
lede, skulde Domstolen afggre Sagen.

Talrige samtidige lovgivende Forsamlinger
som
begrenser Faderens Myndighed og holder paa
Barnets Ret. Saaledes den gsterrigske Lov,
den prgjsiske Landret, den saksiske og ita-
lienske og Ostersgprovinsernes Love holder
paa, at Moderens Stemme hgres. For kun

at nevne et Eksempel, vil vi omtale @Osterss-
provinsernes forstandige Lovforslag, som siger:
»Dersom Moderen er overbevist om, at Fade-
ren vil skade sine Bgrn, kan ‘hun henvende
sig til den retslige ¥vrighed, som i saa Til-
felde vil betro hende Bgrnenes Opdragelse. -
— Ligeledes kan Slegtninge efter Loven i
ITtalien ‘og Osterrig forlange Barnet fjernet
fra Faderen, hvis han gver Vold imod det
eller forsgmmer sine Pligter imod det. Dom-
stolene treeder da til og suspenderer eller
fratager fuldstendig Faderen hans Ret over
Barnet. _

Sp. Er Faderens Magt en naturlig Ret,
som er ngdvendig?

Sv. Den kan kun veere ngdvendig i
Barnets Interesse. Det er ogsaa det, den
franske Lov nylig har forstaaet. Loven af
24, Juli 1889 reviderer Napoleons Lov og
tilstaar Slegtninge Ret til at ophweve den
faderlige Myndighed, hvis det behgves.

Sp. Dette Princip, Indblanding af Loven,
er da ikke nyt?

Sv. Det er saa lidt nyt, at det findes
1 den borgerlige Lov.

Sp. Hvorledes lyder denne?

Sv. Den siger, at dersom Manden ikke
vil tillade sin Hustru at anlegge Sag, saa
kan @vrigheden give hende Tilladelse dertil.
— Nu vel, Kvindesagsvennerne vil, at denne
Tiltreedelse af Retten, som er tilladt og an-
vendt snart et helt Aarhundrede i mindre
gkonomiske Interesser, skal blive anerkendt
og anvendt for at afgere al Uenighed mellem
Forzldrene paa Grundlag af Barnets moral-
ske Interesser.

Sp. I Tilfeelde af Uenighed mellem Agte-
feellerne, paa hvilken Maade skal da Ovrig-
heden traede til? - ,

Sv. Slegtningene skal kaldes op 1 Ret-
ten og hgres. Den offenlige Myndighed, den
lovhge Beskytter af den mindreaarige og den
veergelgse, skal tage Barnets Forsvar. Ind-
blanding af Advokater eller Forsvarere skal
ikke tilstedes; men Retten tager den vanske-
lige Sag i sin Haand og leder den med sin
Erfaringsklogskab, sit Maadehold, sin Uaf-
heengighed og sin agtede Avtoritet til Gavn
for Barnet.

Vor Ungdom.

(Sluttet.)

Paa denne Maade tilbringer Almueskole-
bprn deres Ferie. Den er aandelig og legemlig
en sundere og sandere Forfriskning end den,
der bliver de saakaldte ,bedre stillede* Bgrn
til Del. -

De af os w=ldre, der i1 deres Barndom
har levet et rigtigt, wegte Landliv i Ferierne,
tenker tilbage paa dem med en egen Kr-
indringens stille Fryd. Naar Sommerferien
kom, at blive hentet af ,, Bedstefaders® Vogn.
Lars sad paa Bukken, og de kendte brune
trak det svare, glade Les. Nu saa man
Kirketaarnet — nu drejede man om forbi
Vandingen — nu. langs Kirkegaardsmuren,
hvor de hvide Roser hang ned over Kanten
og blandede sig med de graagrenne, spidse
Blade paa de stevnede Piletrser udenfor —
nu var man ved den store, rgde Port. Hurra!
Hurra! Der svingedes med Huerne.

Det var selve Kanaan, man kom til!
Flgd der ikke med M=zlk, og om der ikke



