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Reé&kﬁonen af narvierende tidsskrift har’ da”‘helle'!:z,mke

s;erllg haft det Millske skrift for @je; da den anmodgd; d;:n;g

~om ;en anmeldelse; det ‘er: ‘den fortale, Dr. B. har medgifet

denne nye udgave, som deén  enskede omtalt, og det kan hel-
ler ikke naegtes, at denne -fortale er af en saadan betydning,
at det vilde vere uheldigt, ifald -den blev uomtalt. At den
skulde blive uanset af publikum er ikke rimeligt; men jeg
tror ikke, at det danske publikum er sdledes stillet, at det vil
kunne vurdere den efter fortjeneste. De synsmider, som denne
fortale skildrer, ere si godt som ubekjendte herhjemme, ogda
den skildring, Dr. B. giver, er s& overordenlig kortfattet, tror

‘jeg, at nogle, méske de fleste, ville f et indtryk af den som

af noget rent fantastisk, og at ingen vil vaere i stand til at
vurdere de skildrede synsmader efter deres raekkevidde for selve
det ‘spergsmal,” " der danner hovedemnet for Mills bog. Man
kan: endvidere med temmelig sikkerhed antage, at navnte fortale
vil forekomme de fleste leesere som et indleg fra Dr. B’s. side i
den forhandling, der ifjor fortes i »Tilskueren< mellem Dr. B.
og en anden bekendt forfatter, en forhandling, hvortil fornylig
prof. H. Scharling har anset det for nedvendigt at give sit bi-
drag. Det er i virkeligheden nappe mulig at opfatte fortalen
p& anden méde, thi den stdr ikke i nogen synderlig forbin-
delse med selve Mills skrift, uden for s vidt den lader skimte
én’ fra Mills grundanskuelse himmelvidt torskellig opfattelse
af den sociale form, indenfor hvilken der skal blive tale om
kvindens emancipation. Handler Mills bog om kvindens fri-
gorelse indenfor et samfund, for hvilket mgteskabet stir som

" den faste grundvold, si synes der i Dr. B's. fortale at 8bnes

et perspektiv mod' tilstande, hvor wmgteskab ikke findes; ‘det
er konnenes friggrelse, som vort blik rettes henimod.

" Jeg skal nu straks begynde med at bemerke, at den teori
om agteskabets og familiens historiske udvikling, som forta-

“len refererer, er’ alt -andet end fantasteri. Jeg deler ganske

vist ikke Dr. B’s. overbevisning om, at den er rigtig, men det
er utvivisomt, ‘at den kan anfere en hel del kendsgarninger
af “megen vagt til stotte for sig. I de siste tyve &r har en’
rekke udmarkede forskere fremdraget s8 mange hidtil
updagtede forhold, som findes eller fandtes i, hvad vi med et



