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AN med Underwgelsen af Dr, B’g to faste Punkter. Kan det godtgjeres, at
- disge, saavel Egteskabets Grundlag som Hgteskabets 14, slet ikke er

~ faste, men tvertimod bestandig skiftende, saa er dermed ogsaa godigjort,
at- Zﬁ.gteskabnrs Udviklingsretning er en temmelig brudt Linje, og derat

falger igjen, at Spgrgsmaalet om, hvorledes man ,ad Lovgivningens Vej«
bedst skal kunne understgtte denne Retning, paa ingen Maade er saa sim-
pelt, som Dr. S. lader til at mene.

I sin Bog ,Die primitive Familieé“*) har Dr S som det fo-
rekommer mig, paa en swrdeles slaaende Maade og med Grunde. som
. vangkelig lader sig gjendrive, godigjort, at det oprindelige Grundlag for

Aigteskabet var den gjensidige Hjelp for at stille Sulten, eller med an-
dre Ord Mandens gkonomiske Interesser. .Det, Manden oprindelig sgger

i’ sin Zgtefmlle, er en Husholderske og en Barnefgderske, men aldeles

ikke en elsket Hustru“, siger Dr. S. her i denne Artikel. Men deraf, at

. det oprindelige Grundlag for Hgteskabet var et blot materielt, fgl-

= ger mgenlunde at dette Grundlag endeu’ ugdvendigvis skulde vare be-
" staaende. At undersgge, hvorledes dette oprindelige Grundlag lidt

' efter lidt er blevet skubbet bort for at give Plads for et andet, er en

. Opgave, som jeg ikke tgr paatage mig, da jeg mangler de dertil npdven-

" .. dige Forudsetninger. Men det er heller ikke ngdvendigt. For mit For-

.. maal er det nok, hvis jeg kan godtgjere, at det nuvaerende Grundlag

 for Aigteskabet faktisk er et andet end det oprindelige.

e Sgger man det Udiryk for Zgteskabets Grund og Veesen, som fm-

7. des i Landenes Love, saa finder man: den materielle, gkonomiske Side

ved Aigteskabsinstitutionen er overalt unddraget;Lovenes absolute Del;

'vLovenes Bestemmelser desangaaende treeder kun i Kraft, forsaavidt Par-

- terne sig imellem ikke har ordnet Forholdet paa anden Maade. Deri-

7 'mod er det kgnslige Forhold udtrykkelig erkleret for et grundleggende
‘. Moment; Uformuenhed til at ,fuldbyrde Agteskabet“ er.overalt Skils-
_missegrund, medens Uformuenheden til at hjslpe hinanden i dep gjensi-
~dige Kamp for at stille Sulten ingenlunde anses som saadan.

: Men det er en kras Udlegning, man faar gjennem Lovens Ord; den
. _mas holde sig til Handlinger, Fakta, det er ikke dens Sag at kjende
‘Hjerter og Nyrer. Vil man finde det dybere, mere aandelige Udtryk for

' det samme, saa maa man gaa til den almindelige Optatning, saa som den
“findes i de enkelte Menneskers Fglelse  eller Tanke. Og vil Dr. S. her
. rette sit Spgrgsmaal om, hvad der er Agteskabcts Grund, til hvem som
helst — han vil overalt faa til Svar: det er den personlige Kjeerlighed
mellem Mand og Kvinde, Det vil lyde mod ham fra alle Lejre, fra de
streengeste Seedelighedsrigorister til dem, for hvem Kjewerligheden kun er
-en Plante, som blomstrer i Dag for at visne i Morgen; han vil here den
med tusend og en forskjellige Nuanceringer af det mangfoldige Begreb Kjeer-
lighed — men ingen Steds vil han faa hgre nogetandet, ikke en Gang hos

*) Jeg har desveerre ikke kunuet faa fat i demne Bog paa Bibliothe-
kerne her og kan derfor kun kolde mig til, hvad jeg husker fra Lees-
_mningen af den, strax efter at den var kqmmen ud.
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