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ingenlunde fuldstendigt Faxlléesskab; det var Mandens Ejendomsret il
Hustruens Person og personlige Arbejde, til hendes Bgrn og ‘hendes Pri-
vatejendom, om hun havde nogen. Altsaa ogsaa ,Ideen® har flyttet sig;
den er ikke nu saa, som den var oprindelig, skjgnt meget desveerre endnu
* staar igjen af den oprindelige Idés praktiske Udslag i Lovgivningen.
Naar Dr. S. nu siger, at Hgteskabets 1dé er Fexllesskab, saa kan jeg
gjerne gaa med ham forsaavidt; Udtrykket er saa vidt, at det kan rumme
os begge. Jeg vil nemlig tillade mig at afvige fra Dr. S. i Fortolkningen;
for mig er det mgteskabelige Feellesskab noget mere aandelig bestemt
end det materielle Falleseje. Dr. S. vil kanske sige, at han netop hol-
der paa dette materielle Famllesskab som en Betingelse for det aandelige;
men det er her, jeg tror, han gjer en Fejlregning. Jeg kunde snarere
teenke mig, at Forholdet var omvendt, at det aandelige Fellesskab kunde
_fore ogsaa til det materiellé, Dette tror jeg til en vis Grad virkelig er
Tilfeldet ; men jeg tror samtidigt, at det ikke er ngdvendigt, og at hvor
det sker, der sker det bedre ,i Frihed og under Ansvar“ end gjennem
Lovenes Griben ind. Et materielt Algteskab, der er kommet i Forholde-
nes Medfgr, tordi det udgjorde den bedste Form for to enkelte Menneskers
gjensidige Stilling til hinandeu, det antager jeg vil veaere et solidt Feelles-
skab, som vedkommende Mennesker vil fple sig lykkelige ved — thi hvor-
for skulde de ellers have valgt det? — men hvor Fellesskabet kommer
som noget udenfra paatvonget, tror jeg, det indeholder en saadan Masse
Spirer til Ufordragelighed og Rethaveri og mange andre mindre elskveer-
dige Egenskaber, at serdeles mange Zgteskaber ligefrem vilde blive un-
dergravede derved.
* % * .
For nzrmere at paavise, hvad jeg mener med denne sidste Paastand,

maa jeg gaa over til Kritiken over de praktiske Resultater, hvortil Dr. S.-
er kommet, angaaende hvad der ,ad Lovgivningens Vej* bgr bestemmes
om ZAgtefeellernes gjensidige Stilitng. Jeg maa i den Anledning aftrykke
hele det Stykke af Dr, S’s. Afhandling, hvor disse Resultater findes; det
lyder saa: . ' . .

~ pAgteskabets Idé er fuldsteendigt Fellesskab og Overtagelsen af en
Pligt til efter bedste Evne at gjennemfgre dette Feellesskab. Lovgivnin-
gen bgr ikke bestrabe sig for at gjgre Agteskabet varigt ved at besveer-
liggjgre Skiismisse; lengere end til at hindre Parterne fra at skilles i
Overilelse bgr man her ikke gaa; men Bestrsebelsen bgr vere rettet paa
at hidfgre det materielle Grundlag, der gjor Opfyldelsen af hint Lgfte
lettest, og uden hvilket det vil falde selv den zrligste Vilje vanskeligt at -
gigre Alvor af Lgftet: Dette Grundlager: 1. Ufravigelig Ordning
af AMgteskabets retslige Karakter. 2 Fuldstaendigt
Faelleseje. 8 Fexlles Dispositionsret*) saa alle Disposi-:
tioner, der ikke er uomgsngelig forngdne og sker til falles Nytte, kree-

*) Udheevet af mig.




