11

,Hvorpd stgtter Hr. Bajer, at en ordning med fwllesri-
dighed over det falles skulde veere umulig og unigennemfgrlig ?“
Derps, at de fi, som har veret talsmend for en sidan
ordning — s& vidt jeg har kunnet erfare —, uagtet opfordring,
aldrig har udarbejdet sit forslag i lovform. Den forste for-

slagsstiller, professor Nordling i Upsala (jf min bog om , Agte-

feellers formueretlige ligestillelse s. 132—133) har ikke givet
sin tanke et si ngjagtigt udtryk, at den har kunnet prgves,
som man prgver en lov. Maske har hgjesteretssagforer Sv.
Hggsbro veret heldigere. Jeg véd det ikke endnu.  Naar
han henviser mig til ,de referater, som Hr. protokolsekreter
Povl Sveistrup i september 1884 gav til Fyns Tidende“, kunde

han nesten lige saa gerne have henvist mig til ,oldtidens -

protokoller*; ti — som bekendt — er mer end fjorgamle
blade nesten lige s vanskelige at f4 fat i som ,den sne der
faldt ifjor“. Men noget lovforslag om felleseje med fellesrdde
findes — efter hvad jeg har faet oplyst — ikke i  hine refe-
rater i ,Fyns Tidende“. Og lovform er for mig betingelsen
for, at kunne dgmme om et lovforslags mulighed og gennem-
forlighed. — 'S& sikker er jeg dog ikke i min sag, at jeg ikke
skulde blive omvendt. Men skulde dette ske, vilde jeg dog
ikke have mgtefwellerne fvungne ind i felleseje med felles-
rade, lige si lidt som ind i sereje med swrride. De skulde
selv valge mellem disse og mellemliggende ordninger. Jeg
holder paa den fulde kontraktfrihed. Kun mener jeg, at en
eller anden ordning m3 veelges af mgtefwllerne. Det skyldes
hensynet til trediemand, I den henseende er jeg snarere enig
med fru E. Plum (se ,Kvinde og Samfund“ 1890 s, 133),
der gnsker obligatoriske @gtepagter, end med fru 4. Bugge
Wicksell, med hvem jeg i nwsten alt gvrigt samstemmer (se
hendes forslag i ,Kvinde og Samfund“ s. 207—217), —

I stedet for at wuddybe Klgften imellem de forskjellige

meningsgrupper i denne vigtige gren af kvindesagen, var det
gnskeligt, om der kunde tilvejebringes en i det mindste fore-
lobig enighed om det veasenligste.

Kunde dette ikke opnds derved, at Hr. Sv. Hegsbro af

1890, der ,nu som for holder pa felleseje med fwllesrade“,
atter stillede sig som Hr. Sv. Hogsbro af 1888, da han i
»Kvinden og Samfundet“ (s. 275—226) fremsatte ,Et forslag”
s& lydende:




