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og Praksis, eller til at lwse den Literatur, som hun i Skolen
blot har hert Tale om, eller 'til gmndzgt at trenge ind i et
eller andet kunstnerisk eller videnskabeligt Emne, eller til i
Udlandet virkelig at lere nogle af de levende Sprog, eller til
i.en eller anden Form at deltage i Arhejdet for andro eller
til at have Ro og Ret til Selvudvikling“. .

Saa lenge Frgken Key holder sig paa abstrakt Grund
er hendes Udvikling samlet og folgerigtig; men, saa’ snart
hun gaar over til pra.kt1ske Detaljer, svigter den logiske Sans
hende aldeles. Umiddelbart efter ovenciterede Udtalelser ud-
vikler hun, hvorledes Kvinder med Held vil kunne virke som
Arkitekter, som Gartnere, Landbrugere og Forretningshestyrere.

Hvorledes i al Verden skal Kvinden ‘opnaa de hertil ab-
solut ngdvendige Kundskaber, naar hendes Ungdom skal hen-
gaa som oven anfsrt? Det er dog vel ikke Frgken Keys
Mening, at Kvinden skal vende tilbage til aldrig at maatte
leere noget grundigt, men at hun ligesom tidligere. kun skal

_optreede som Fusker og Dilettant. I det Hele er de citerede
Ytringer meget uklare. Hvorledes skal en ung Pige i nogle
.. Hyileaar kunne treenge grundigt ind i et vulenska.bellgt eller
kunstnerisk Emne? -

Froken Key taler om Hvileaarene mellem Skoletlden og
Overtagelsen af et alvorligt Livskald., Hvorledes kan 6t saa-
dant uden Forberedelse overtages umiddelbart efter Hvileaar?
Hvad vil- det sige ,at have Ro og Ret til Selvudvikling“?

Ved Froken Key ikke, at Selvudvikling foregaar sundest

.og bedst gennem Arbejde? Netop i de Aar, Fraken Key be-
tegner som Hvileaar, ber den unge Kvinde mindst overlades
til Selvledning. Den Moderlighedsevne, som Froken Key med
Rette priser saa hejt, vilde kun betyde lidt, hvis den ikke
gjorde sig gwmldende netop i disse Aar overfor Ungdommen.

De, som paa det Tidspunkt har veeret henvist til Selvudvikling,
er meget at beklage. Som det gaar med disse Paastande,
saaledes gaar det med den storste Del af Frgken Keys An-
visninger. De lyder nok saa godt og smukt, men de. er uden
Realitet. Det Gode, hun siger, er ikke nyt -og det Nye hun
- fremstiller, er ikke godt. Punkt for Punkt kunde man tage
det for og trevle det op til Intethed; men det vilde blive for
vidtleftigt i et Tidsskrift; Frgken Key har skrevet om saa
mangt og saa meget. Sonja Kavalevskys urolige og spnder-
revne Liv anfares som Bevis for, at Kvinden ikke kan veare
lykkelig, naar hun tilsidesmtter Fglelseslivet. Det kan hun
sikkert ikke, men det er ikke bevist, at Fru Kavalevsky gjorde
dette som en ngdvendig Falge af hendes Videnskabelighed.

Hun var maaske daarligt opdraget; man hgrer saa lidt om



