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Til L. N.

1 Bladet sHvad vi vile for Iste Juni findes en

Kritik af Fru Lavra Kielers »M@end af Are«, hvori
forekommer nogle Bemeerkninger af L. N., som ikke

bor gaa upaatalt hen.

Hovedpersonen i Fortwllingen, Elisabeth, har givet
sig hen i ubetinget Keerlighed til en Hr. Hultfeldt
men da hun opdager, at han ikke skatter eller deler
hendes Folelser, fortvivler hun og der. Hertil ud-
bryder L. N. indigneret: »Dette er sandelig for me-
gen Are at gore Bohémerne! Vil Kvinderne ved-
blivende taalmodig lide for Meend af hans Art, da
opdrager de jo netop Bohémer, der ingen Samvittig-
hed gor sig af at odeleegge Kvinder i Dusinvis. Et
dristigt Orefigen samt et rigeligt Krav paa Erstatning
af Hr. Huitfeldts Pung vilde vere klogere end at
sulte og arbejde sig ihjel, fordi man er bleven be-
dragen.«

Det er oprerende og meningslest, at en Kvinde
kan fremkomme med slige Udtalelser og i den Grad
veere uden Forstaaelse af en virkelig Kvindesjeels dy-
beste Folelser. Og det er menmgslost at sige om en
Kvinde, at hun er med til at skabe Bohémeliv, fordi
hun knzekker over ved at se sit dyreste Eje forspildt.
Maaden, hvorpaa Elisabeth kan tage Skuffelsen,
tvsertimod ikke noget med Bohémeliv at bestille.
er saa naturligt,

Det
at Livet har tabt al Tiltreekning for

hende. Hun havde givet det bedste, hun ejede, givet
sig selv og derigennem fordret og ventet et Livs-
indhold. ‘

Pengeerstatning har slet ikke hjemme her. Den
Anvisning, L. N. giver derpaa, det er Bohémeliv, Kob
og Salg, og er man kommen ind paa den Vej, saa
har man ikke mere at tale med om, da er det forbi
baade med Selvagtelse og med Kravet om Livets
Skenhed. Er det den Vej L. N. vil, behoves ingen
Anvisning. Vi har jo Prostitutionen, som desveerre
grumme gkonomiske Samfundsforhold jager en Meengde
stakkels Kvinder ind i. Regner vi ikke dette for et
forfeerdeligt Onde, og skal det anbefales alle Kvinder
at betlagte Ksezhghedﬁmholdet mellem Mand og Kvinde
paa den Maade — hvilket L. N. gor sig skyldig i,
naar hun siger: forlang Penge for %kuffelson —7?

Og hvorfor nu stille disse Krav til Hr. H. Elisa-
beth vilde ikke gore dette: hun vidste, at hun havde
ofret ham sin bedste, sin reneste Kerlighed, og der
gaves for hende ikke anden Erstatning, end at han
torstod, modtog og gav tilsvarende igen. Dette var
han ikke i Stand til; men var nu dette absclut hans
Skyld? Et Sted siger L. N.: »Havde E. forstaaet at
seette sig i Respekt, kunde hun maaske have holdt
H. fast.« DBagefter kaster L. N. al Skyld over paa
ham. Hvilken Modsigelse.

Vil Kvinden have nogen Indflydelse paa Sken-
heden i Kerlighedsforholdet mellem Mand og Kvinde,
maa hun holde paa sin egen Veerdighed, veerne om
sin Mre og Renhed, saa hun kan bevare Agtelsen for
sig selv; hun vil da ikke saa let tage Fejl, naar hun
deler sine Folelser med en Mand, og hun giver sig
da heller ikke saa let hen uden at veere sikker paa

at finde Forstaaelse og samme Skenheds og Renheds- |

trang hos Manden.
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Trods alle misvisende og forvirrende Raab findes

der ikke alene Kvinder, som kun elsker i Alvor og
Renhed, men lige saa fuldt Meend, som ssmtter Pris
, derpaa, og som forstaar og kan gengaelde saadanne
Folelser. Gaves der ikke saadanne M@end, gaves der
ej heller mere saadanne Kvinder, da slige Folelser
kun lever og trives, naar de bliver forstaaet. L. N.
taler om Mendenes Bohémeliv og saa anviser hun
Kvinderne det samme; hvorfor saa ikke tale om Kvin-
dernes Bohémeliv?

Vil Kvinderne bort med Bohémelivet, da sker

dette ikke ved at raabe op om Msendenes Laster og
stille sig selv op som Dydens Engle, men hellere ved
at gaa til Bunds i sig selv og sé, hvor megen Skyld
- der muligvis ligger til Grund dér, og saa stille
Kravet til Folelsens Algthed hojt. Kvinden vil da
ikke kaste sin Keerlighed bort til den forste den
bedste Mand, men kun til den, som stiler lige saa
hojt, og tro ikke, at Kvinderne bedre end Meendene
er i btand til at neere en sand og virkelig Keerlighed.
Kanske findes den lige saa ofte dybere hos Manden.
Og hvor ofte mon ikke netop Kvindernes Overfladisk-
hed er Skyld i Mendenes Bohémeliv.

Derfor, vil vi bort med Bohémelivet, da lad os
Kvinder forst og fremmest tage vare paa os selv, og

~frem for alt ikke fore slig letsindig Tale som den

L N

har fort i »Hvad vi vil«.
S. A.

Srar.

Jeg maa tilstaa, at jeg, skont jeg har gjort mig

megen Umage derfor, ikke rigtig har kunnet faa fat
i nogen indre Sammenheeng i det Angreb, S. A. har
rettet mod nogle Udtalelser i min Anmeldelse af
¢ »Meend af Mre<. Saa meget har jeg imidlertid for-
staaet, at S. A. er »oprert« over mine Udtalelser, som
hun finder saa »letsindige«, at hun kalder dem en
Anvisning paa et »Bohémeliv«, der vilde gere det af
med Kvindernes »Selvagtelse« osv. Navnlig er dette
med »Kravet paa Erstatning at Hr. Huitfeldts Pung«
saa stygt, at det egenlig er Prostitutionens »Kob og
Salg«, jeg anbefaler.

Der er dog neppe andre end S. A.. der ikke
| kan se en himmelvid Forskel mellem dette, at swmlge
"sin Gunst nden nogen Art af Hengivenhed, og saa

paa dette, at tollange af den Mand, wan frivillig har
skeenket sin fulde Hengivenhed, at han skal og ber
vise saa megen Heederlighed, at han, hvis Forholdet
i brydes, ikke lader den Kvinde, der i Verdens Ojne
er bleven umulig, fordi hun hengav sig uden Agte-
skab, kun stolende paa hans Heederlighed, at han
ikke lader hende do af Sult. En Kvinde med en
t Smule Agtelse for sig selv, for hvad hun gav, vil
fordre dette. Thi, hvor greenselos en Lidelse det end
kan veere at se sig skuffet i et Keerlighedsforhold,
. saa ber Livet dog virkelig ikke derfor have »tabt al
sin Tiltreekning«. Har man den Livsanskuelse, »saa
har man ikke mere at tale med om« i Arbejdet for
Kvindernes Selvsteendighed og Frigerelse fra Mandens
Formynderskab; thi da behover man Formynder.
i Det bor ikke veere »en Kvindes dyreste Eje, at vide
| sig sikker 1 sit Keerlighedsforhold til Manden. Livet
har andre Formaal end at elske og elskes! Livet har
| et Arbejde, og vil Kvinden veere med i dette Arbejde,



